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Summary. The article deals with language situation in
the Republic of Moldova revealing certain issues of nati-
onal and ethnic indentity. Such notions as our language,
mother tongue, native language, official language have
been contrasted to show the differences in the respective
concept. Different points of view concerning these issues
have been analyzed.
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Actualitatea si interesul. Specialistii din diferite do-
menii de cercetare precum lingvistica, dialectologia, so-
ciolingvistica, etnologia acordd un interes deosebit feno-
menelor sociale precum bilingvismul, diglosia, contacte si
conflicte etno-lingvistice sau discursului identitar. Aceste
fenomene sociale se manifesta diferit in functie de spatiul
geografic unde se materializeaza.

Actualitatea temei noastre de cercetare, a problema-
ticii contactelor si conflictelor lingvistice din Republica
Moldova este determinatd de interesul continuu pe care
il trezeste acest spatiu geografic atat pentru cercetatorii
din tard, cat si pentru cei din Europa.

Particularitatile situatiei lingvistice din Basarabia, te-
oria existentei a doud limbi diferite — moldoveneasca si
romand —, geografia lingvistica si etnica a tarii, ,,lupta”
care s-a instalat intre limba majoritara si limba minoritara
in ceea ce priveste ocuparea functiilor sociale, existenta
a doud discursuri identitare diametral opuse in cadrul
aceleiasi societati — toate aceste subiecte suscitd un interes
deosebit pentru noi. Mentiondm faptul ca aceste subiecte
au fost tratate si de alti cercetatori din Republica Moldova
printre care amintim:

— Eugen Coseriu, in numeroase articole si lucrari pre-
cum: Limba roménd in fata occidentului (1994), Latini-
tatea Orientald (1994), Unitatea limbii romane — planuri
st criterii (1994) etc;

— Gheorghe Negru, Politica etnolingvistica in
R. S. S. Moldoveneasca (2000) — o lucrare care se axea-
z4 asupra argumentarii identitatii nationale romanesti si
asupra politicii lingvistice sovietice, accentul fiind pus
pe dezrdddcinarea nationald si incercarea de a Tnabusi
identitatea romaneascd in timpul Uniunii Sovietice;

— Silviu Berejan, Itinerar sociolingvistic (2007) —
lucrare apdrutd postmortem ce intruneste o culegere de
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articole si interviuri acordate de cercetator in timpul vietii.
Majoritatea articolelor trateazd problematica denumirii
limbii moldovenesti sau romane, etnicitatea si domeniul
legislatiei lingvistice;

— Gheorghe Moldovanu, Politica si planificare lingvis-
tica: de la teorie la practica (2007) — o lucrare complexa
aparutd recent care trateaza amdnuntit domeniul politicii
si planificérii lingvistice in general si cu referiri particu-
lare la politica lingvisticd a Republicii Moldova atat din
perioada taristd, ulterior sovietica, dar si la cea actuald,

— Anatol Ciobanu, in numeroase articole: Progrese
si regrese in politica gloticd din Republica Moldova in
Strategii discursive (2005).

— Alti autori precum: Lidia Colesnic — Codreanca,
Valentin Mandacanu, Ion Dumeniuk etc.

Desi autorii mentionati mai sus au acordat o atentie
deosebitd problematicii limbii romane, noi dorim sa
propunem o abordare diferita. Observatiile si concluzii-
le din lucrarea noastrd reprezinta rezultatul unei analize
minutioase a corpusului de presa scrisa pe care l-am ales
drept material de cercetare. Ne-am propus sa aducem
in discutie si sd (re)definim unele concepte operatori,
sa propunem noi initiative si solutii in ceea ce priveste
legislatia lingvistica si sa analizim evolutia limbii romane
in raport cu factorii externi care i-au afectat dinamica.
De asemenea, abordarea unor subiecte precum contacte-
le si conflictele etno-lingvistice si dualitatea discursului
identitar cu ajutorul mijloacelor mass-media a fost pentru
noi o adevarata provocare.

Cu toate cd interesul general fatd de studiul limbii
roméne din Republica Moldova a crescut simtitor in ul-
timii ani, trebuie sd mentiondm cu regret ca nu existd
studii vaste de sinteza si analiza care sa trateze exclusiv
problematica contactelor, conflictelor si interferentelor
lingvistice dintre limba romana si limba rusa si mai ales
a contactelor de dupa anul 1992. Anul 1992 reprezinta,
in acest context, un reper important In evolutia limbii
romane, dar mai ales in relatia dintre limba nationala si
limbile minoritare, este anul in care limba rusa pierde in
mod oficial statutul de limbd de comunicare interetnica si
este Tnlocuitd in administratie, invatimant etc. cu limba
romand. Aceste schimbdri au avut loc doar din punct de
vedere teoretic deoarece chiar si astdzi, la doudzeci de ani
de la obtinerea independentei, limba rusa este utilizatd incd
in administratie si in comunicarea cotidiana, iar numarul
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publicatiilor si al televiziunilor de limba rusé in raport cu
cele In limba roménad este de doud ori mai mare.

Actualitatea problematicii abordate de noi este deter-
minatd de nevoia de a identifica nu doar motivele care
au condus la metamorfozarea limbii romane si la situatia
conflictuala care s-a instaurat Intre limba etniei majoritare
si limba rusd, ci, mai degrabd, de a analiza aceste fenome-
ne sociolingvistice. Totodata, ne propunem s& formuldm
solutii 1n ceea ce priveste securizarea si (re)dobandirea
prestigiului limbii de stat, stabilirea cu precizie a dreptu-
rilor lingvistice minoritare, precum si respectarea aces-
tora, analizarea aprofundatd a contactelor si conflictelor
dintre limba romana si limba rusd, problematica politicii
lingvistice, a bilingvismului si diglosiei.

Primele preocupari ale cercetatorilor pentru domeniul
contactelor lingvistice pornesc de la conceptia conform
careia prezenta cuvintelor strdine, imprumutate are o
influentd negativd asupra limbilor, numind aceste cuvinte
,arbarisme”. Incd din secolul al XVII-lea si al XVIII-lea
multi lingvisti (J. Grimm, R. K. Rask, G. W. Leibnitz,
J. Swift) au ajuns la concluzia cd limbile nu sunt entitdti
izolate, acestea influentandu-se reciproc. Aplicdnd metoda
comparativ-istorica cercetatorii au stabilit criterii de Tnru-
dire Intre limbi, insistand asupra faptului ca unele nivele
ale limbilor sunt mai putin penetrabile decat celelalte in
urma interferentei dintre limbi (referindu-se, in principal,
la morfologie) [9, 10].

Notiunea de contact lingvistic este una destul de larga,
generand multiple aborddri. Termenul a fost conceptu-
alizat de Uriel Weinreich in lucrarea sa “Languages in
Contact”, insd a fost propus pentru prima datd de André
Martinet si a inlocuit alti termeni utilizati anterior (cel mai
raspandit fiind cel de amestec al limbilor - mélange (fr.).
In sociolingvisticd, notiunea este utilizata atat cu sensul
de relatie intre comunitatile lingvistice diferite, cat si cu
sensul de utilizare a doud sau mai multe sisteme lingvistice
de catre un individ bilingv / plurilingv 3, 12]. Weinreich
st Haugen initiaza primele cercetari serioase in domeniul
contactelor lingvistice, iar metoda sociolingvistica plea-
cd de la ideea cd limba este eterogend si variabila, iar
schimbarile pe care le suporta trebuie cautate in aceastd
varietate [9, 13].

Contactul lingvistic poate avea loc intre limbi diferite
sau asemdnatoare ca structurd, acestea pot apartine sau
nu aceleiasi familii. Contactul dintre limbi determind o
influentd reciprocd intre limbi, conditiondnd aparitia bi-
lingvismului si favorizand interferentele lingvistice dintre
doud limbi. In lucrarea Lingvisticd generala si aplicata,
Zamfira Mihail si Maria Osiac identificd urmatoarele tipuri
de contacte [5, 82]:

— pasagere sau accidentale;

— de lunga durata sau permanente;

—externe (interlingvistice, inclusiv enclave aloglote);

— interne (intralingvistice, interregionale);

— directe (interumane — 1n acest caz vorbitorii folosesc,
pe langa limba maternd, o a doua limba);
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—mijlocite (doud limbi interactioneaza prin interme-
diul celei de-a treia, ceea ce conduce la imprumuturi ,,prin
filiera”);

— imediate (de tip oral);

— la distantd (prin intermediul scrisului, al
invatamantului sau al mass-media);

—populare (in ceea ce priveste aspectul socio-cultural);

— culturale (acestea pot avea loc intre o limba clasicd
,moartd” si limbi vii sau Intre doud limbi aflate la distantd).

Necesitatea si utilitatea clasificdrii tipurilor de contacte
lingvistice se explica prin faptul cd fenomenul de con-
tact conditioneaza interactiunea propriu-zisa dintre limbi.
Teoria contactelor dintre limbi abordeazd problematica
bilingvismului, a diglosiei, a interferentei, a imprumutului
lingvistic, fenomene ce determind aparitia unor procese
in interiorul limbilor, dar si evolutia fiecrei limbi care
intrd in contact cu un alt sistem lingvistic. Din aceasta
perspectivd, nu trebuie sd limitdm aria de cercetare doar
la fenomenele de bilingvism, diglosie sau interferenta si
imprumut. Contactul dintre limbi este rezultatul unor feno-
mene extralingvistice: convietuirea a doud sau mai multe
comunitati lingvistice pe acelasi teritoriu geografic, relatii
interculturale, economice sau politice intre comunitati
diferite, amestecul de populatii etc.

Uriel Weinreich considera ca ,,Doud sau mai mul-
te limbi se considerd a fi in contact dacd sunt folosi-
te alternativ de unele si aceleasi persoane” [10, 52].
[ar M. Mihailov sustine ca prin ,,contact lingvistic se
intelege comunicarea verbald Intre doud colective ling-
vistice cu excluderea din sfera conceptului a contactelor
dialectelor intre ele” [6, 252].

In incercarea de a disocia conceptul de contact ling-
vistic de cel de bilingvism sau interferentd, unii cerceta-
tori din spatiul ex-sovietic considerd cd intre notiunile de
contact si bilingvism existd o relatie de interdependenta,
bilingvismul realizdndu-se numai pe baza de contact, in
timp ce contactul nu implicd in mod obligatoriu si bi-
lingvismul [10, 74].

In opinia lui Weinreich, In situatia unui contact ling-
vistic existd intotdeauna o ,,ambianta social-culturald a
contactului lingvistic” [10, 75], acest lucru referindu-se
la 0 sumd de factori care conditioneaza intensitatea si
natura interferentelor lingvistice:

— Situatia sociald, economica si politicd a celor doua
comunitati;

—Toleranta si intoleranta lingvisticd, etnica, rasiala si
religioasa din cadrul comunitatilor;

— Natura relatiilor dintre comunitatile aflate in contact;

— Pozitionarea geograficd a comunitdtilor (acestea
sunt compacte sau dispersate pe un teritoriu geografic);

— Raportul numeric dintre comunitatile lingvistice;

— Durata si intensitatea contactelor lingvistice;

— Natura relatiei dintre cele doud limbi (sunt sau nu
inrudite intre ele).

In ceea ce priveste contactele lingvistice care apar intre
limbile imigrantilor si limbilegazda, sociolingvistii sunt de
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parerea cd trebuie luat in considerare un factor important:
schimbarea mediului social si geografic, factor ce impune
adoptarea celei de-a doua limbi, nvétarea limbii-gazde.

Notiunea de identitate a fost utilizatd pentru prima datd
in lucrarea Identity and the Life Cycle (1959), de psiho-
logul german Erik Erikson (autorul lucrérilor Childhood
and Society (1950), Identitz and the Life Cycle (1959),
Identity: Youth and Crisis (1968) propune si explica ter-
menul de identitate pornind de la propriile experiente ca
emigrant in America). Specialistul considera ca termenii
identitate §1 identitate nationald sunt intersanjabili in ceea
ce priveste discursul care se referd la relatiile interetnice
[2, 5-29]. Schimbarile (geo)politice, geografice si sociale
care determind (re)organizarea statelor europene stau, pe
de o parte, la baza formdrii de noi state, iar, pe de altd
parte, la unificarea teritoriala a altora. In estul Europei,
dezmembrarea Uniunii Sovietice a determinat accentua-
rea aspiratiilor unor etnii la autodeterminare si la dorinta
legitimd de afirmare a culturii si identitdtii lor.

Majoritatea cercetdtorilor din Republica Moldova, din
Romania, dar si din Europa (Baggioni, Boyer, Coseriu,
Moldovanu etc.), considerd ca identitatea unei natiuni
se construieste pe baza unor constituienti fundamentali,
cel mai importanti fiind limba, religia, istoria, cultura si
traditii populare comune. Unii sociolingvisti (Baggioni,
Moldovanu), afirma ca limba nu este intotdeauna unul
din constituientii fundamentali ai identitaii nationale.
In acest sens, Daniel Baggioni remarca: ,

,Nous avons comptabilisé comme seul Etat-nation
a venir les cas de la Roumanie et de la Moldavie qui,
depuis 1991, ont en principe la méme langue nationale
« roumaine » en attendant une unification étatique qui
tarde cependant, vu le faible attrait de la grande sceur
latine et les problémes de la petite sceur moldave avec ses
minorités turcophone, gagaouze et russophone d’outre-
Dniestr” [1, 21-22].

In ceea ce priveste Republica Moldova, diversitatea
etnicd, lingvisticd i culturald a arii, determind dificultatea
definirii conceptului de identitate nationald. In opinia
lui Gh. Moldovanu, este absolut necesara realizarea unei
distinctii intre conceptele de identitate etnica si identitate
nationald. In contextul in care identitatea este o functie
a diferentelor in cadrul unui sistem, identitatea nationa-
13 este considerat un fenomen modern prin excelenta.
Aceasta presupune organizare sociala omogena, educatie
si cultura standard, economie si obiective politice comune
[4,19].

in Republica Moldova, perioada de tranzitie de la un
regim comunist spre incercarea de a adopta o politica si
principii democratice este una marcatd de scindarea ide-
ologica, identitard si lingvisticd a societdtii. Acest clivaj
a impartit societatea moldoveneasca in doua categorii:

— Prima este formatd din cetatenii fideli vechiului
regim comunist, majoritatea etnicilor minoritaro, dar si
un numdr considerabil de etnici moldoveni. Indivizii din
aceastd categorie se identificd drept moldoveni, vorbitori
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fie de limba rusa, fie de limba moldoveneasca, considerand
ca limba moldoveneasca este o limba de sine statatoare,
diferita de limba romana. Totodatd, acest grup de indivizi
respinge cu inversunare identitatea romand, apreciind po-
zitiv limba, cultura si traditiile poporului rus.

— Cea de-a doua categorie este formatd din cetatenii
care se identifica drept romani, vorbitori de limba romana.
Acest grup opteaza pentru o ideologie politica democra-
tica, considerand comunismul i vechiul regim politic
drept instrumente de modificare a configuratiei identitare
a populatiei din Basarabia, de rusificare si de inventare a
limbii si a poporului moldovenesc.

In lucrarea noastrd, am facut referiri la perioadele
istorice in care teritoriul Basarabiei a fost parte compo-
nentd a Imperiul tarist si, ulterior, a Uniunii Sovietice.
Totodata, nu este necesar sd revenim asupra problematicii
identitare si lingvistice din aceste doua perioade, intenia
noastrd fiind concentrarea asupra dualitdtii discursului
identitar din Republica Moldova, dupa ce a devenit stat
independent. De asemenea, ne vom indrepta atentia asu-
pra manifestarilor identitare lingvistice care influenteaza
viata sociala a tarii.

Sfarsitul anilor '80 a marcat destramarea Uniunii
Sovietice. Pe harta Europei au apdrut noi state, puse in
situatia si in fata necesitafii de a (re)adopta noi identitai
si de a forma noi societai. Fostele republici sovietice au
devenit societdti-gazda pentru numeroase grupuri mino-
ritare, constranse de schimbarile politice si geografice sa
convietuiascd Impreund cu natiunile titulare. Dupd dis-
paritia URSS, noile state au suportat schimbari politice,
economice §i lingvistice radicale. In ceea ce priveste con-
structia statala, societatea moldoveneasca a intentionat,
initial, adoptarea principiului stat — nagiune. La scurt timp,
insa, nationalismul s-a dovedit a fi o cale anevoiasa, mai
ales din cauza relatiilor tensionate dintre natiunea titula-
rd i minoritafi, determinand orientarea societafii spre o
identitate civica. In opinia noastra, sentimentul national
puternic i efervescent manifestat in fostele {ari sovietice
este, de fapt, rezultatul inlaturarii politicilor comuniste
represive care, in scopul conservarii puterii, au politizat
excesiv etnicitatea.

Debutul anilor '90 a fost marcat de fenomenul ,,re-
desteptarii nationale” in majoritatea statelor ex-sovietice,
inclusiv in Republica Moldova. Influenta politica a Mosco-
vei nu a fost in totalitate inlaturata, identitatea roméaneasca,
limba si istoria romana devin subiecte ce suscita o atentie
deosebitd in societatea moldoveneasca. Partidele politice
care vin la conducerea tarii in primii ani de independent,
sunt de orientare pro-romaneasca, promovand limba si
cultura romand, recunoscand unitatea limbii §i originile
istorice romanesti ale populatiei din Basarabia. In aceastd
perioadd, relatiile interetnice devin tot mai tensionate din
cauza (re)afirmdrii identitare a natiunii titulare, culminand
cu acordarea autonomiei teritoriale comunitdtii gdgau-
ze in sudul Republicii Moldova, in raionul Comrat, dar
mai ales prin conflictul armat din Transnistria, unde este
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concentratd o importantd comunitate rusd §i ucraineand.
Motivele principale invocate de aceste doud regiuni se-
cesioniste sunt impunerea limbii romane in Republica
Moldova, revenirea la alfabetul latin i apartenenta la
natiunea i cultura romana declarata public. Incepand cu
anul 1996, din considerente geopolitice strategice, eco-
nomice si politice, partidele politice moldovenesti, incep
sa evite utilizarea termenilor /imba, istorie si identitate
romdanda in discursul public, preferand folosirea expresiilor
neutre limba noastra, limba oficiald, limba de stat sau
limba materna [7, 245].

Aparitia ideii de identitate civica, dupd anul 1992, a
fost generatd nu doar de conflictualitatea relatiilor dintre
moldoveni si minorita{i, dar si de problema denumirii
limbii natiunii titulare — romand sau moldoveneasca.
Aceasta problema s-a dovedit a fi polemica i importan-
td, dovada fiind nerezolvarea ei nici dupa mai bine de
doudzeci de ani de la declararea independentei. Existenta
acestei probleme a determinat polarizarea societdtii, in
Republica Moldova formandu-se doua tipuri de discursuri
identitar: moldovenesc si romanesc, limba si denumirea
acesteia devenind mize importante in men{inerea unui
mediu social conflictual.

Odata cu venirea la guvernare a Partidului Democrat
Agrar (1994-1998), politica nationald se distanteaza de
principiul stat — natiune, orientdndu-se spre unul civic,
multietnic.

Intelectualitatea se opune acestor mdsuri politice
de conciliere fortatd si de oprimare a limbii si culturii
roméne. In pofida acestei opozitii, in anul 1994, limba
moldoveneasca este oficializata prin Constitutie. Problema
denumirii limbii oficiale a determinat accentuarea dileme-
lor lingvistice ale societdtii moldovenesti, determinand
scindarea societatii, atat la nivelul intelectualitdfii, cat si
a puterilor politice si a cetdtenilor de rand. In acest con-
text, Parlamentul Republicii Moldova a apelat la opinia
oamenilor de stiintd care au formulat urmatorul rdspuns:

,Istoria ne demonstreaza printr-o mulfime de fapte
reale ¢ nu Intotdeauna denumirea limbii coincide cu de-
numirea statului. In cazul Republicii Moldova, au fost
multe premise §i argumente care au condus la proclamarea
statului moldovenesc independent. Existenta acestui nou
stat n-o pune la indoiala nici o tard din lume, inclusiv
Romania. [ata de ce nici din punct de vedere politic astzi
nu este motivatd excluderea din circulatie a termenului
limba romana. [...] Convingerea noastra este, de aceea,
ca articolul 13 din Constitutie trebuie sa fie revazut in
conformitate cu adevarul stiintific, urmand a fi formulat
in felul urmator: ,,Limba de stat (oficiald) a Republicii
Moldova este limba romand” (Raspuns la solicitarea Par-
lamentului Republicii Moldova privind istoria si folosirea
glotonimului limba moldoveneascd [8, 131-132]).

In pofida opiniei solide prezentatd de Academia de
stiinte, problema denumirii limbii este, in continuare,
simptomatica, adoptarea glotonimului limba romana fi-
ind evitatd de autoritdti. Acest fapt a determinat totodatd
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rcirea §i tensionarea relaiilor interetnice, orice tentativa
de (re)adoptare a denumirii de limba romana fiind cata-
logata de minoritai drept actiuni de reprimare a acestora
si de ,,romanizare” fortata a etniilor Republicii Moldova.
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Kasaky Jl. [IpoGaema HauioHaabHOT imeHTHY-
Hocti B Pecnyoaiui Moapoa. — Crarrs.

Anotauisi. ¥ crarti po3risiianTbes npobiem,
MoB’s13aHi 3 MPOOIEMOI0 HAL[OHABHOI iIeHTHYHOCTI
Ta MOBHOI cutyauii B Pecniy6aiui Monnosa, 3auina-
I0TbCS AKTYaJIbHi MUTaHHA HALLiOHAMBHOI TA €THIYHOI
ineHTHYHOCTI. AHaMi3yeThCsi PO3MEXYBAHHS TAKUX
TMOHAITh, IK HAWa M08, pidHa Mo8a, OQiuilHa
nosa, depxasna moga. HaBonutbes aHamiTHUHUHA
OMVISIL Pi3HUX TOYOK 30pY HA AaHYy MPoOJaeMy.

K.aouoBi caioBa: GiiHrBi3M, JUTIOCIS, € THOJIIHT-
BiCTHYHI KOHTAKTH i KOH(DMIKTH, HALliOHAJbHA i/1eH-
THYHICTb, pPiIHA MOBa, o(illiiHA MOBa, HepKaBHA
MOBa.

Kasaky JI. [Ipo6aema HauuoHa bHON HAEHTHY-
HoctH B Pecny6aukn Moanosa. — Cratbs.

AuHoTaumus. B cratbe paccmaTpuBaioThes mpo-
OJieMbl, CBSI3aHHble € MPOOJEMON HALUMOHAJIbHOK
WIEHTUYHOCTH U S13bIKOBOH cuTyauuu B Pecry6inke
MoaoBa, 3aTparkBaloTcst akTyasbHblIA BOMPOC HALW-
OHAJIbHOU M ITHUUECKOH MIEHTHUHOCTH. AHAMH3HPY-
eTcsl pasrpaHuyeHne TAKUX MOHSATUH, KaK Hall 3bIK,
POJIHOM SI3BIK, O(pMLMANBHBIA A3bIK, FOCYAaPCTBEHHbI
s13bIK. [IpUBOIUTCS aHAMMTHYECKHH 0030 Pa3/IMYHbIX
TOYEK 3peHHs Ha JaHHYI0 MpobJemy.

Katouesbie cioBa: OUIMHIBU3M, AUTIOCCHS, ITHO-
JUHTBUCTHYECKHE KOHTAKTBI M KOH(JIMKTHI, HALHKO-
Ha/IbHAsA MEHTHYHOCTD, POLHOMU A3BIK, OPULUATbHBIN
S3bIK, TOCYHApPCTBEHHBII A3BIK.




